CISION

ID: 70393786

I alC

Infurinacio essencial pars VARS « Istepiadores de tecnalogla

I Tiragem: 2150

ne

Pais: Portugal

01-07-2017

Period.: Mensal

Ambito: Tecnologias de Infor.

Loureng¢o Noronha dos Santos | Advogado Estagiario de PLMJ TMT

Pag: 29
Cores: Cor

Area: 23,76 x 27,55 cm?

Corte: 1 de 1

Obras Criadas por Computadores

Desde a poesia criada pelo “Cibernetic Poet” as obras graficas produzidas pelo “AARON”, passando
pelo livro de culinaria publicado pelo “Watson”, as obras criadas por computadores de forma
totalmente auténoma — isto é, sem a intervencao de um humano — sao hoje uma realidade. Nesses
casos, porém, coloca-se uma questao: a quem deve ser atribuido o direito de autor sobre tais obras?

uriosamente, e apesar dos tracos tecnolégicos

desta questao, trata-se de um problema se-

melhante a outros com que o Direito de Autor
ja se defrontou. Saber se uma fotografia tirada por
um macaco é tutelada por direito de autor — como as
autoridades norte-americanas tiveram de apurar em
2014 - ou se textos “psicograficos” (isto &, textos ale-
gadamente ditados por “espiritos do além”) podem
ser obras protegidas nao é, com efeito, muito diferente
da questdo de saber se um desenho ou uma musica
produzidos por uma maquina podem ser abrangidas
pela protecao do direito de autor — e, na afirmativa,
quem beneficiara em concreto dessa tutela.
Ha cinco possiveis solugdes. A primeira passa por
considerar que o direito cabe ao autor do programa
que gera a obra. Os tribunais americanos chegaram
a inclinar-se para esta resposta quando, na década
de 1980, analisaram casos em que jogos de compu-
tador geravam cendrios e paisagens de forma auté-
noma — nessas hipoéteses, considerou-se, o direito
de autor relativo aquelas imagens cabia ao autor
do videojogo. O primeiro argumento a favor desta
solugao é o de que a obra auténoma
seria como que uma “obra derivada”
do programa que a gera. O segundo é
o de que o programa poderia ser visto
como um “empregado” da entidade
que criou o software, devendo-se,
assim, aplicar a regra da “obra feita
por encomenda”.
Contudo, nenhuma destas razoes é
convincente. Desde logo, a obra de-
rivada tem de conter elementos re-
conheciveis da obra base (o que ndo
sucede com a obra gerada por um
programa de computador: o cédigo-fonte de que
este se compbe ndo surge nas imagens, textos ou
musicas que com base nele sao criados). Para além
disso, e em regra, quem cria uma obra derivada be-
neficia de uma protecao auténoma a titulo de direito
de autor, nao se atribuindo aquele direito ao criador
da obra de base. Por outro lado, ndo s6 o compu-
tador ndo pode ser visto como um “empregado”
- n&o consta que os computadores pretendam, por
exemplo, criar um sindicato —, como, mesmo que a
analogia fosse viavel, a regra em relacdo a obra feita
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por encomenda é a de que o direito
sobre ela cabe ao trabalhador, nao ao
empregador.

A segunda solucao diz que o direito
de autor deve ser atribuido ao utili-
zador do programa que gera a obra.
Contudo, quando o utilizador nao
faca mais do que dar instrugoes ge-
néricas ao computador na preparacao
da obra — ou nem isso —, nao se veri-
ficam os requisitos de proteccao do
direito de autor. Este exige que haja
um ato de criacao, e nestes casos o que se verifica
é gue a “criacado” é toda, ou quase toda, feita pelo
computador.

A terceira possibilidade seria a de considerar que a
obra gerada por computador cabe, em co-autoria,
ao criador do programa e ao seu utilizador. Se,
porém, o direito nao deve caber isoladamente nem
a um nem a outro, por maioria de razdo nao deve
ser reconhecido a ambos em conjunto.

A quarta alternativa parte justamente desta Ultima
constatacao, dizendo que, sendo assim, o direito

deve caber ao proprio computador. Isto é: se a lei
atribui um direito de autor a quem cria, e se se
verifica que os computadores j& criam, seguir-se-ia
que os computadores deveriam ter um direito de
autor. Naturalmente, esta teoria resulta em atribuir
o direito, ndo ao computador, mas ao proprietario
do computador.

De todo 0 modo, é uma solucdo que ndo colhe. Por
um lado, o computador nao poderia reagir contra
eventuais infracées do seu direito, nem teria como
negociar licengas com terceiros interessados em uti-
lizar a sua obra. Por outro lado, e sobretudo: o direito
de autor visa incentivar a criacao, surgindo como
motivacao para os autores produzirem mais obras.
Ora, um computador nao precisa de incentivos desta
natureza. Em principio, s6 precisara de eletricidade.
Assim, a Ultima solucado é a de entender que, nestes
casos, simplesmente nao existe direito de autor. Este
constitui um exclusivo de exploracao econémica, que
a lei concede a alguém como recompensa pelo seu
esforco criativo. Quando uma obra é criada por um
computador autonomamente, ninguém tem um tal
esforco. A obra pertence, pois, a todos. [



