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Uma historia que fara Histona

Acima de tudo, a histéria em apreco é reveladora de uma clara e grave pretericao
de um principio constitucional fundamental: o principio da tutela jurisdicional efectiva

Tiago Serrdo

Era uma vez um pais onde, sempre que
um particular (ou a Administracio Publi-
ca) era notificado de uma decisdo des-
favorével proferida por um Tribunal
Administrativo de primeira instincia,
detinha 30 dias para réagir perante o
Tribunal superior. Nesse mesmo pais,
durante muitos anos, todos os operado-
res juridicos adoptaram, sem qualquer
hesitaggio, essa linha de actuaggo: peran-
te uma decisfio contrdiria & sua preten-
siio, havia que recorrer em, nada mais,
nada menos, do que 30 dias.

Els se nfio quando, no mesmo pais, sur-
ge uma decisdo do Supremo Tribunal
Administrativo, em clara ruptura com
a linha de entendimento que vinha sen-
do seguida. Afinal, para o Supremo Tri-
bunal Administrativo, perante uma deci-
sio desfavordvel ditada por um Tribu-
nal Administrativo de primeira instincia,
a competente reacgio judicial tem de
ser apresentada em (apenas) 10 dias.

A decis@o do Supremo Tribunal Admi-
nistrativo surpreendeu tudo e todos.
Porém, mais inesperada foi a pratica
jurisprudencial que se seguiu. E que,
nessa sequéncia, um dos Tribunais de
segundo grau (quando no pais existem
apenas dois) comegou a recusar cente-
nas (senao mesmo milhares) de reac-
¢bes que haviam sido apresentadas em
momento anterior a decisdo do Supre-
mo Tribunal Administrativo. Dito de
modo totalmente claro, a linha jurispru-
dencial subitamente encetada pelo Supre-
mo Tribunal Administrativo, ao invés
de valer apenas para o futuro, passou a
ser aplicada a casos passados, sem que
nada pudesse justificar essa pratica.

0 que resultou foi o seguinte: os par-
ticulares (e em miltiplos casos, os entes
publicos) que, no passado, haviam con-
fiado que tinham 30 dias para reagir
perante as decisdes judiciais desfavora-
veis de que foram destinatérios, fica-
ram, pura e simplesmente, privados do
direito a ver reapreciado tal decisério
desvantajoso. Tudo isto, reitere-se, quan-

do nada fazia prever que o Supremo Tri-
bunal Administrativo viria a adoptar tal
linha de entendimento.

O pais e a histéria que sumariamen-
te se descreveu, infelizmente, nfio repre-
sentam um exercicio de ficgo juridica.
Esse pais é Portugal e a histéria descri-
ta passou-se entre nds, nos ltimos tem-
pos, no &mbito da ordem de tribunais
que, nos termos da Constituigdo, deve
dirimir os litigios existentes entre os
particulares e o Estado (e os demais
entes piiblicos).

Acima de tudo, a histéria em aprego
€ reveladora de uma clara e grave pre-
teri¢dio de um principio constitucional
fundamental: o principio da tutela juris-
dicional efectiva. No fundo, os cidadéos
¢ 0s entes publicos, que, em periodo
anterior a publicacéo do aludido acor-
diio do Supremo Tribunal Administra-
tivo, haviam reagido pelo meio (e em
prazo) processual que era unanimemen-
te tido como préprio, ficaram, de um
dia para o outro, privados do seu direi-
to de acesso aos tribunais (de recurso).
Ficaram impedidos de lutar pela obten-
¢iio de uma decisdo diferente daquela
que foi proferida em primeira instan-
cia. Assim se estabilizaram muitas deci-
soes judiciais que, por assentarem em
erros de facto e/ou de direito, deveriam
ter sido revogadas pelo Tribunal de

Muito mais haveria a dizer sobre esta
histéria, mas h4a uma nota final que,
dada a sua releviincia, aqui importa dei-
xar: o que todos os cidaddos esperam
de um sistema de Justi¢a ¢ que o mes-
mo funcione celeremente e que a apli-
cagiio da lei seja pautada por preocupa-
¢0es materiais (por contraposi¢io a lei-
turas formais). Esta histéria é o exemplo
vivo do muito que ainda h4 a fazer para
que tais objectivos, absolutamente cen-
trais num Estado de direito democrati-
co, sejam alcangados.

Espera-se, todavia, que o final desta
histéria seja feliz, quer por via de uma
proniincia clara do Tribunal Constitu-
cional em prol do principio da tutela
jurisdicional efectiva, quer por meio de
uma intervengao, de diferente fito, do
Tribunal Europeu dos Direitos do Homem.
E. de facto, o que se espera para que se
faca, pelo menos em alguma medida, a
acostumada Justica 2
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